lustitutode RESUELVE RECURSO DE REPOSICION IMPETRADO
‘ EN CONTRA DE LA RESOLUCION EXENTA N° 5282,
DE FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 2018, QUE DICTA
SENTENCIA EN EL SUMARIO SANITARIO
s ORDENADO INSTRUIR POR MEDIO DE LA
RESOLUCION EXENTA N° 3091, DE FECHA 29 DE
MAYO DE 2018, EN FARMACIA AHUMADA LOCAL
N° 458,

RESOLUCION EXENTA N° /

SANTIAGO, 6055 0811.2018

VISTOS estos antecedentes; la Resolucién Exenta
N*® 3091, de fecha 29 de mayo de 2018; la providencia interna 1220, de fecha 17 de mayo de 2018,
de la Jefatura de Asesorfa Juridica; el memorandum 578, de fecha 14 de mayo de 2018, de la
Jefatura del Departamento Agencia Nacional de Medicamentos; el Informe de Fiscalizacién N° 502-
604-18, de fecha 23 de abril de 2018, elaborado por el Subdepartamento de Fiscalizacién; acta
inspectiva N° 502/18, de fecha 5 de abril de 2018, levantada por los inspectores del Instituto de
Salud Pdblica de Chile; el acta inspectiva N° 604/18, de fecha 17 de abril de 2018, levantada por los
inspectores del Instituto de Salud Piblica de Chile; el acta de audiencia de presentacién de
descargos frente a la fiscalfa del sumario sanitario de fecha 21 de junio de 2018; los descargos y
sus documentos; la Resolucién Exenta N° 5282, de fecha 20 de septiembre de 2018; Ia providencia
interna 2481, de fecha 16 de octubre de 2018, del Jefe de Asesorfa Juridica; el recurso de
reposicién de fecha 5 de octubre de 2018,y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que, con fecha 29 de mayo de 2018,
mediante la dictacién de la Resolucién Exenta N° 3081, se ordené la instruccién de un sumario
sanitario en el Local N° 458 de Farmacias Ahumada, ubicado en Avenida Libertador Bernardo
O’Higgins N° 2843, comuna y ciudad de Santiago, propiedad de Farmacias Ahumada S.A., Rol Unico
Tributario N° 76.378.831-8, representada legalmente por Juan Martin Monsalve, cédula de
identidad N° 21.162.798-0, ambos domiciliados para estos efectos en Los Jardines N° 972, comuna
de Huechuraba, ciudad de Santiago; y en Maribel Del Carmen Zifiiga Herndndez, cédula de
identidad N° 15.445.433-0, directora técnica del establecimiento, todos del mismo domicilio, a fin
de investigar y esclarecer los hechos singularizados en los documentos que forman parte de los
vistos de aquella resolucién, con el objeto de perseguir las eventuales responsabilidades sanitarias
que pudieran de ellos derivar, relativas al funcionamiento de dicha Farmacia con el siguiente
hallazgo:

a) Presencia de Quimico Farmacéutico: Conforme
consta en acta levantada por los inspectores del Instituto de Salud Piblica de Chile, al momento
de la visita la farmacia se encontraba funcionando sin la presencia de quimico farmacéutico.

b} Anotacién en Registros: Los inspectores

constatan que no existe anotacién en Libro de Inspecciones que justifique la ausencia del
profesional quimico farmacéutico.

SEGUNDO: Que, por medio de la expedicion de la
Resolucién Exenta N° 5282, de fecha 20 de septiembre de 2018, se dicts sentencia en el

procedimiento administrativo sancionado identificado en la consideracién que precede. Tal acto
administrativo resolvié, en lo que interesa, lo que sigue: 1.- Aplicar una multa de 200 UTM 3
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Farmacias Ahumada Sociedad Andnima, por cuanto ha mantenido funcionando su local N° 458 sin
la presencia de profesional quimico farmacéutico que ejerza la direccién técnica del mismo; :2.-
Aplicar una multa de 1 UTM a Maribel del Carmen Ziiiga Hernandez, cédula de identidad N°
15.445.433-0, en su calidad de directora técnica —al momento de la visita inspectiva de fecha S de

abril de 2018- del Local N° 458 de Farmacias Ahumada, por cuanto no ha dejado constancia de su
ausencia temporal en el competente Libro,

TERCERO: Que, la sentencia del sumario sanitario
fue vdlidamente notificada a los interesados segln de obtiene a fojas 044,

. CUARTO: Que, a fojas 046 y siguientes, Paolo

hil.gqpé‘ﬂli.!‘?n_ﬁégregéni‘a&ﬁ"de Farmacias Ahumada S.A., y de Maribel Zufiiga Hernandez, vino en

deducir recurso de reposicién en contra de la sentencia del sumario sanitario. Los argumentos del
libelo impugnatorio son los que pasan a extractarse:

1) Sobre el primer cargo vienen en reiterar que la
supuesta infraccién fue subsanada y afade que el dia de la fiscalizacién, es decir, el 5 de abril de
2018, quien ejercia la direccién técnica del establecimiento era Ninoska Salinas y no Maribel
Zuiiga.

2) En el mismo tenor, dado que seglin expone que
la direccién técnica era ejercida en ese momento por Ninoska Salinas, quien no habria efectuado
la respectiva anotacion de ausencia temporal por un error, sostiene la improcedencia de la multa
pasada a Maribel Z(figa.

3) Expone respecto de los principios comunes del
derecho administrativo sancionador y el derecho penal, en especial la proporcionalidad. Concluye
en esta parte que resulta desproporcionado aplicar una multa como la recurrida por las
infracciones constatadas, de las que cuestiona la plena certeza juridica de su concurrencia.

QUINTO: Que, no se emitirdn nuevas
consideraciones respecto de los argumentos extractados en los numerales 1) y 2) de la
consideracién que precede, toda vez que ya fueron abordados dichos puntos en la sentencia del
sumario, y no se han afiadido nuevos antecedentes o pruebas al expediente por la via recursjva
que por este acto se resuelve. Lo

Solo se indicard, puntualmente, que conforme los
antecedentes que rolan en el expediente administrativo sancionatorio, consta a esta ‘D_i_[gcg':'ra (S)
que la direccion técnica era ejercida por Maribel Zlfiga al momento de la inspeci:'ii’)'r'fy que, en
consecuencia, la sancién se encuentra correctamente pasada a su respecto. Tal ha sido la
conclusién a la que se arribé con el mérito de los antecedentes Yy que pueden observarse del
considerando sexto de la sentencia.

SEXTO: Que, respecto de la proporcionalidad,
menester es sefialar que, tal como se indicé en la consideracién décimo quinta de la sentencia, al
momento de determinar la cuantfa de las multas —y que se encuentran dentro del margen que el
legislador le ha concedido al Director del Instituto de Salud Piblica de Chile- Ia simple alegacion de
su merma no hace de facto que las multas vulneren el mentado principio. Debe demostrarse tal
hecho y de la exposicién de la recurrente, mas alld del excursus realizado en torno a dicha maxima
de optimizacion, no se observa cémo es que el actuar de esta sentenciadora transgrediria un
principio de tal entidad. Es decir, no solo por exponer en qué consiste una institucién juridica
sefialando luego que esta se encuentra vulnera, ello convierte en cierta dicha aseveracion. Por
ello, se reitera que los montos son el fiel reflejo de la decisién que fue tomada en su oportunidad
con la totalidad de los antecedentes y documentos que obraban dentro del expediente
administrativo sahcionador_.

"
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SEPTIMO: Que, en sintesis, hecho cargo de los
argumentos vertidos en el libelo impugnatorio, y

TENIENDO PRESENTE |o dispuesto en Ia Ley N°®
18.575; en la Ley N° 19.880, de 2003; en los Titulo | del Libro Cuarto Yy en los Titulos It y Il del Libro
Décimo, todos del Cadigo Sanitario; lo sefalado en el Decreto Supremo N° 466, de 1984, del

siguiente

RESOLUCION

1.- RECHAZASE en todas sus partes el recurso de
reposicion de fecha 5 de octubre de 2018, impetrado en contra de |a Resolucién Exenta N° 5282,
de fecha 20 de septiembre de 2018.

2.- REITERASE que el pago de las multas debers
efectuarse en la Tesorerfa del Instituto de Salud Péblica de Chile, ubicada en Avda. Marathon N°
1000, Comuna de fufioa, de esta ciudad, dentro del plazo de cinco dfas habiles contados desde Ia
notificacién de la presente resolucién, conforme al articulo 168 del Cédigo Sanitario.

3. NOTIFIQUESE la presente resolucién a Paolo
Leonelli al domicilio en Avenida Los Jardines N° 972, Ciudad Em resarial, comuna de Huechuraba
ciudad de Santiago, sea personalmente por un funcionario del Instituto de Salud Publica de Chile o
por carta certificada, en cuyo caso se entenderd notificada al tercer dia hébil siguiente contado
desde la recepcion de la carta certificada por la Oficina de Correos que corresponda.

Anétese y comuniguese

O DE SALUD PUBLICA DE CHILE

29/10/2018

Resol A1/N* 1275

Ref., F18/112 - 51 253/18 ~ 12806/18
1D N® 431402

Distribucidn:

- Asesorfa Jurldica,

- Paclo Leonelil,

- Gestlén de Trémites,

- Subdepartamento de Gestign Financiera.

- Subdepartamento de Fiscalizacidn.
Avenlda Marathon N* 1000, Rlufioa —Casilla 48 - Teléfono 25755100 — Fax 25755684 - Santho
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